WILHELM MULLER

’ Philosophische Gedan'ken zur Relativitdtstheorie
" namentlich zum Raum- und Zeitproblem

In einer kiirzlich erschienenen Betrachtung 1) habe ich dem Gedanken Aus-
druck gegeben, daf der sog.Relativititstheorie eine ausgesprochen magische
Tendenz innewohnt, wobei ich unter Magie eine mit verfithrerischen mathema-
tischen Kilnsten arbeitende wissenschaftliche Methode verstehe, die in ihrem
Wesen auf eine Verkehrung der naturgegebenen Rangordnung der Begriffe und
Werte hinausliuft, Es ist ein Mathematismus, der in erster Linie das mathe-
matische Werkzeug iber Gebithr so aufwertet, dafi die sonst in der Physik als
grundlegend geltende Empirie oder Erfahrung génzlich in den Hintergrund tritt
und die mathematische Methode auf Grund gewisser willklirlicher Hypothesen
geradezu zur Erzeugung physikalischer Gesetze mifibraucht wird, In dieser
erginzenden Untersuchung will ich nur auf einige Punkte, namentlich auf den
Zeit- und Raumbegriff eingehen und vornehmlich philosophische Gesichtspunkte
zur Geltung bringen, die meines Erachtens bisher nicht geniigend beriicksichtigt
wurden. . :

In der allgemeinen Relativititstheorie wird bekanntlich die Welt in eine
vierdimensionale Metageometrie verwandelt, in der die drei Raumkoordinaten
und in gleichberechtigter Weise die (imaginiire) Zeitkoordinate auftreten. Daraus
ergeben sich dann paradoxe Folgerungen, die mit allen angestammten Vorstel-
lungen und dem gesamten Gedankensystem der Kantischen kritischen Philosophie
im schirfsten Widerspruch stehen. Wihrend sonst, d.h, fiir jeden normal oder
klassisch (d.h, vorbildlich) denkenden Menschen die Geschwindigkeit, also auch
die Lichtgeschwindigkeit eine von der Lingen- und Zeitmessung abhéngige, also
zusammengesetzte Gréofe ist, wird in dieser vierdimensional verzauberten Welt
die Fortpflanzyngsgeschwindigkeit des Lichtes zur absoluten Weltkonstante, sie
verliert also den Charakter der Geschwindigkeit, und die Raum- und Zeitmes-
sungen werden "relativiert'”, so daB die Dauer eines Vorganges und die gemes-
sene Liéinge von der Relativgeschwindigkeit gegen den Beobachter abhéngig ge-
macht wird, und zwar durch Vermittlung einer rein mathematischen Formel,
der sog.Lorentz-Transformation, Die Lichtgeschwindigkeit soll also ganz
unabhingig von ihrer Definition als dasjenige Maf angesehen werden, mit dem

1) Deutache Hochschullehrer-Zeitung, anbingen 1960, 8,Jahrg.Nr.1, 5,18,
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erst die Zeit- und Raummessung, also auch der Begriff der Gleichzeitigkeit fest-
gelegt werden, Eine krassere Form der Verkehrung jeder natlirlichen Rang- .
ordnung ldfit sich kaum vorstellen; es handelt sich, deutlicher gesagt, um eine
Verwechslung von Form und Inhalt, Voraussetzung und Folge, Ursache und
Wirkung, alles nur zu dem Zweck, um ein vorgefaftes Dogma, nimlich die
absolute Konstanz der Lichtgeschwindigkeit unabhingig von jeder Bewegung und
jedem Medium aufrecht zu erhalten. Die gesamte Weltphysik wird in Mathema-
tik aufgelést oder in eine Variationsmathematik des vierfach ausgedehnten
Zeit-Raumes umgewandelt, in der alle Qualitsiten und alle kausalen Beziehungen
verschwinden und alle Erscheinungen auf raum-zeitliche Koinzidenzen zurtick-
gefilhrt werden, Die Schwerkraft oder die gravitierenden Massen werden durch
die Kriimmungsverhilinisse des vierdimensionalen Raumes ersetzt, und die
Bewegung im Weltraum, z.B.der Planeten geschieht nicht unter der Einwir-
kung der Gravitation, sondern in einer geoditischen, d.h. kiirzesten Weltlinie
des "unierten" Uberraumes, Diese Relativititstheorie ist von Mathematikern
am Schreibtisch erfunden worden, die den Sinn fiir die Natur verloren haben
oder niemals ernstlich mit der Natur in 1hrer universellen Bedeutung in Be-
rithrung gekommen sind,

Um die Fragwiirdigkeit, um nicht zu sagen die Sinnlosigkeit dieser Lehre
einzusehen, braucht man nur die Folgerungen aus dem Michelsonschen Versuch
auf den Fall der Schallausbreitung zu iibertragen. Wenn man annimmt, daf} die
Geschwindigkeit der in der Luft erfolgenden Fortpflanzung des Schalles eine
absolute, von der Bewegung der Schallquelle unabhiéngige Groéfle darstellt, so
wiirden bei Einfithrung des relativistischen Formalismus Raum und Zeit geradezu
groteske Verzerrungen erfahren. Wie insbesondere Hugo Dingler zeigt, wirde
es durch ein derartiges mathematisches Rezept moglich sein, ""jedes beliebige
physikalische Problem durch geeignete Anderung der Messungsbasis zum Ver-
schwinden zu bringen,' Wie in der von der Optik ausgehenden Relativit&tstheorie
die Nichtexistenz des Athers sich als Folge ergibt, so wiirde auch in einer ent-
sprechenden akustischen Theorle die Luftbewegung oder die Windstrémung, die
sonst denSchall beeinflufit, "wegeskamotiert' werden, Das Ergebnis wilrde also
sein, daf ein am Ort des Beobachters wehender Sturm die Schallgeschwindigkeit
in keiner Weise beeinfluft und iiberhaupt kein Problem mehr bilden wiirde,
Als Ersatz erhalten wir dann ein "unbeschreibliches Durcheinander' in anderen
Gebieten: man mufl neue Zusammenhinge suchen, um das Vor- und Nachgehen
der den Schall messenden Uhren zu erkldren, woraus sich dann weitere Konse-
quenzen fiir andere physikalische Vorginge ergeben und so ad infinitum. In der
Tat ist durch die Relativititstheorie nichts weiter als ein haltloses Durcheinander
geschaffen, das nur den einen Sinn zu haben scheint, daf die Lichtgeschwindig-
keit als die einzige Invariante aller mathematischen Operationen und Transfor-
mationen #brigbleibt, Und gerade diese Konstanz, sowie die damit zusammen-
hingende paradoxe Behauptung, daf die Lichtgeschwindigkeit die grofite, tiber-
haupt mogliche Geschwindigkeit sein soll, die von keiner Bewegung lbertiroffen
werden kann, sind mathematische Hypothesen, dle jeder phymka].ischen Vor-
stellung und Begriffsbildung widersprechen,

Man {iberlege sich einmal philosophisch, dal die Moglichkeit einer allge-
meingitltigen, d.h. gegenstdndlichen Erfahrung und Erkenntnis, die notwendig
die Voraussetzung eines eindeutigen Bezlehungsgrundes und Mafistabes ein-
schliefit, in einem unertriglichen Widerspruch sich befindet zur Relativierung
von Raum und Zeit, die eine eindeutige Aussage iliber eine Raum- und Zeit-
messung unmdglich macht. Denn es ist nicht etwa nur so, daB die Theorile
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Einsteins von den durch die verschiedenen zufilligen MeBbedingungen hervor-
gerufenen Abweichungen spricht, sondern das Wesentliche besteht gerade in der -
Abstreitung der Gegenstindlichkeit jeder absoluten Magbestimmung,

Zusammenfassend kénnen wir sagen, daf die relativistische Lehre der
Beweis dafiir ist, daf man durch entsprechende Auswahl aus der groficn Zahl
von logisch moglichen und mathematisch widerspruchsfreien, erweiterten
Raumtheorien jeden dogmatisch vorgefaiten Lehrsatz zu befriedigen vermag,
Wenn die Erdbewegung in den Endeffekt des Michelsonschen Versuches nicht
eingeht, so besteht das rein mathematische Verfahren darin, diese Bewegung
zunichst in den Ansatz zu bringen, um sie dann wieder durch entsprechende
Erweiterung des Formalismus aufzuheben und wegzuerkldren, Man sieht also,
daf damit eine vollstindige Umwertung des Begriffs der "'Erklarung'' dberhaupt
eingefithrt wird, Unter einer wissenschaftlichen Erkldrung versteht man nor-
malerweise eine qualitative oder quantitative eindeutige Ableitung aus physika-
lisch fest fundierten Voraussetzungen und bereits experimentell erhdrteten -
Tatbestinden. Wenn man diesen Erkldrungsbegriff als gliltig annimmt, so wirde |
sich als natiirliche Folge entweder die Suche nach einer Aufklarung des negativen
Ausfalls des Michelson-Versuches, bzw, die Anzweiflung der Beweiskraft dieses
Versuches oder aber die Wiederholung gleichwertiger Versuche unter abgedn-
derten Bedingungen ergeben, In der klassischen Zeit wire auch kein gewissen -
hafter Forscher auf eine andere Loésung gekommen, In der magischen Physik
besteht die erste grundsitzliche Abweichung vom klassischen Standpunkt darin,
daBl das Versuchsergebnis, nimlich die Unabhingigkeit der Lichigeschwindig-
keit von der Erdbewegung zum festen Dogma umgewandelt wird, Die Umwertung
des Begriffs der "Erklirung' bezieht sich ferner darauf, daf die physikalischen
Voraussetzungen und Begriffe in dem Mafle erweitert und verzerrt werden, da@
die dogmatisch festgelegte Hypothese, d.h,die Unabhdngigkeit der Lichige-
schwindigkeit von irgendwelchen physikalischen = Faktoren gerechtfertigt
erscheint, Diese Verzerrung, bzw.mathematische Umformulierung des physi-
kalischen Raumbildes (Einfiigung der Zeitkoordinate in das Raumsystem, die
Relativierung der Zeit- und der Raummessung und der Mafle, Ersetzung der
Gravitation durch die Krimmung des Zeiiraumes) ist physikalisch natidrlich
vollstindig gleichwertig mit der Einfithrung von kiinstlichen Zusatzhypothesen,
Die Berechtigung dieser Hypothesen wird nirgends aus natiirlichen Vorausset-
zungen hergeleitet, Es ist daher falsch, wenn die Relativisten behaupten, ohne
zusitzliche Hypothesen auszukommen. Wo wird z. B. die Zuldssigkeit der Zeit-
koordinate als Raumbestimmung bewiesen? Wer blirgt dafiir, daf die auf den
gewdshnlichen Raum iibertragenen Konsequenzen iiberhaupt einenempirischenSinn
haben? Wenn in der gewohnlichen Mechanik oder Physik die Zeit neben den
Raumkoordinaten in den Gleichungen gefiihrt wird, so geschieht das doch stets
so, dafl bei der Riickiibersetzung der Besonderheit der Zeit Rechnung getragen
und eine direkte Grenziiberschreitung vermieden wird. Diese Riicksichtnahme
auf die wahre Natur der Dinge hort aber in der Relativitidtstheorie vollkommen
auf, Der mathematische Formalismus pfuscht geradezu liber alle Qualititen und
Qualititsgrenzen skrupellos hinweg und verwandelt das wirkliche physikalische
Problem in ein Scheinproblem, das mit physikalischen Fragen tiberhaupt nichts
mehr zu schaffen hat, Die unmaskierte Frage, um die es sich im Grunde hier
handelt: Welche Verzerrungen mufl ich dem Raumzeit-Bild auferlegen, damit
die Lichtgeschwindigkeit als eine absolute, von jeder Bewegung unabhingige
Konstante herauskommt, bzw.damit die Gravitation in eine rein geometrische
Eigenschaft des verzerrten Uberraumes verwandelt wird, stellt sich in Wahr-
heit vollstindig auBerhalb jeder wirklichen physikalischen Diskussion und
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bezweckt auBerdem, den Sinn der physikalischen Fragestellung und damit der
eindeutigen Naturerkenntnis tiberhaupt aufzuheben und zu zerstdren, Mit der-
selben Berechtigung kénnte man natiirlich noch weitere skalare Koordinaten,
etwa die Temperatur oder den Wirmeinhalt, in das Raumkoordinatensystem
einbauen und damit etwa die thermodynamischen Sitze als geometrische Para~
doxien auslegen. Das ist aber nicht nur ilberfliissig, sondern auch vollendeter
Unsinn, wenn man daraus weittragende Schlilsse iiber eine entsprechende
modifizierte physikalische Raumordnung entwickeln und diese flir die weitere
Messung verwenden wollte, Ganz abgesehen von dem geradezu hoffnungslosen
Verlust jeder Eindeutigkeit, den dieses mathematische Verfahren mit sich
bringen wirde, '

Mir scheint es daher vor allem zweckm#Big in diesem Zusammenhang
einige abschlieBende Grundsitze zum Raum- und Zeitproblem auszusprechen,
Bisher ist nichts irgendwie Nennenswertes erdacht worden, das geeignet wiére,
die Kantischen Fundamente als iiberwunden anzusehen, und was bisher in dieser
Richtung von Seiten der Physiker vorgebracht wurde, beruht auf Unkenntnis und
Mi8verstindnis. Der Raum ist nach Kant die Form des "#uBierenSinnes'oder
die Form des Nebeneinander oder des AuBereinander der Dinge, die unsere
Sinnesorgane uns liefern, Wenn man sagt: die Form der Gleichzeitigkeit, so
soll das nur heiBien, da8 man von der Veridnderung in der Zeit absieht oder dafl
die Raumausdehnung unabhingig von der Zeit, also insbesondere in der punk-
tuellen Gegenwart vorhanden ist. Die Metageometrie mit mehr als drei Dimen-~
sionen ist eine rein formalistische, liber die Arithmetisierung des Réumlichen
vorgenommene Erweiterung des riumlichen Koordinatenbegriffs, dem keine
anschaubare Realitit zugrunde liegt. Auch von der Krimmung des so erwei-
terten Raumes zu reden, "ist', wie H.Driesch bemerkt, 'phinomenologisch-
anschaulich ein vollkommenes Unding, weil "'vierte''Dimension, deren anschau-
liches Erfassen hier die notwendige Voraussetzung sein wirde, phdnomeno-
logisch nicht existiert.''?) Auch alle Versuche, die nicht-euklidische Geometrie
geometrisch zu veranschaulichen, zeigen die ""radikale Unanschaulichkeit' der
nicht-euklidischen Gebilde, Die Widerspruchsfreiheit der Metageometrien oder
der metageometrischen Physik hat natiirlich mit Realitét nichts zu tun, Die Aus-
wahl aus den verschiedenen, mathematisch mdglichen Geometrien gibt allein
die "Anschauung', wobei unter Anschauung nicht etwa Anschaulichkeit zu ver-
stehen ist, wie die Relativisten meinen, sondern die Anschauung im Kantischen
Sinne, eine in der Erkenntnisanlage begriindete apriorische, allgemein verbind-
liche notwendige Form unserer Naturaufnahme, die also der (unbestimmten)
Sinneswahrnehmung den Charakter einer bestimmten Raumordnung von Gegen-
standen verleiht. Nur diese Anschauung garantiert die Realitit der Gegenstiinde,
und es gibt daher nur eine Raumordnung, die durch die dreidimensionale eukli-
dische Gesetzm#8igkeit bestimmt ist. Der Uberraum von vier Dimensionen, von
dem die Relativitiitstheorie handelt, hat mit diesem einzig wirklichen Natur-
raum nicht das geringste zu tun, Hans Driesch sagt in der oben zitiertenSchrift:
"Weil nun also der Naturraum der allgemeine rein angeschaute Raum, unter
bestimmtem Gesichtspunkt betrachtet, ist und weil fiir den allgemeinen rein
angeschauten Raum die euklidische Geometrie mit absoluter Wesensevidenz gilt,
so gilt auch fiir den Naturraum die euklidische Geometrie mit absoluter Wesens-
evidenz, und die Frage, ob wohl die euklidischen Axiome fiir den Raum der
Physik gelten mochten oder nicht, ist von vornherein eine Frage ohne jeden

2) Hans Drie sc h, Relativititstheorie und Philosophie, Karisruhe 1924, S, 34,
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Sinn. Ich weilf um wenige Dinge so sicher, wie ich um die absolute Giltigkeit
der euklidischen Geometrie fiir die Physik weifl." *)

Was das wahre Zeitproblem angeht, so muff man selbstverstindlich von der
Koordinatendarstellung der gemessenen Zeit ginzlich absehen. Raum und Zeit
gind zwei qualitativ absolut verschiedene Formen unserer Naturaufnahme, deren
Verschiedenheit nicht dadurch aufgehoben wird, dafi beide immer zusammen
auftreten oder an jedem Wahrnehmungsakt beteiligt sind, etwa wie Form und
Farbe jedem Naturgebilde anhaften. Das '"'Nebeneinander' und das ''Nachein-
ander', die beide undefinierbar sind, stellen zwei Urbegriffe dar, die nicht
aufeinander zurlickfihrbar sind. Das Problem der Zeit greift in Wahrheit in
groBe Tiefen, und es ist in diesem Zusammenhang nicht ganz iberflissig, einiges
dariiber jedenfalls anzudeuten, das durch den mathematischen Formalismus
vollstindig verdeckt wird. Die Zeit ist nach Kant die Form des inneren Sinnes
oder die Form unserer inneren Erlebnisse, fiir die das Riumliche gar nicht
in Frage kommt. Wesentlich ist ihre Einsinnigkeit und Nichtumkehr-
barkeit. In dieser Beziehung besteht eine enge Verwandtschaft mit dem Wil-
len, der auch nur vorwdirts in die Zukunft gerichtet ist und nicht zurlickwollen
kann, Man hat auch gelegentlich die Zeit das angeschaute Werden genannt, und
in ihrem unmittelbaren Erleben ist sie das wollende Werden, In der alten grie-
chischen Philosophie wurde sie mit Zeus, dem Schépfer der Welt und der Dinge
gleichgesetzt.

Man unterscheidet bekanntlich die drei Phasen der Zeit: Vergangenheit,
Gegenwart und Zukunft, Im Grunde ist nur die punktuelle Gegenwart das einzig
Wirkliche an der Zeit, wihrend das Vergangene als das ''Nicht mehr' und das
Zuklinftige als das "Noch nicht" imaginir oder unwirklich sind. Der Gegenwart
aber ist das Gerichtetsein auf die Zukunft charakteristisch, Man kann die Zeit
in die Vergangenheit wohl zuriickverfolgen in der Erinnerung; aber dabei geht
sie doch immer weiter und die in der Erinnerung wiederbelebten Momente ver-
schwinden nach und nach ing Imaginire, Die #uflere Zeit oder der zeitliche
Ablauf der im Raume sich abspielenden Geschehnisse ist eine in ihrem Wesen
ratselhafte Ubertragung oder "Projektion'' der inneren Zeit auf den Raum, Der
innere Eriebnischarakter darfnicht mit reiner Subjektivitéit verwechselt werden,
Denn die objektive Zeit, d.h.die fir alle Individuen verbindliche Zeitmessung -
ist nur mdglich auf Grund des transzendentalen, tber das Subjektive hinaus- -
fithrenden Charakters der Zeitform. Die Mefibarkeit der objektiven Zeit wird
durch die regelmiBige Bewegung der Himmelskodrper oder andere regelmifige
Bewegungsvorginge ermdoglicht. Im Grunde ist es ein weiter Weg der Uber-
tragung und der Abstraktion, der schliefilich zu der in der Mechanik iiblichen
Koordinatendarstellung der Zeit fithrt, Bei dieser mathematisierten oder arith-
metisierten Zeit erscheint natiirlich alles das abgestreift oder abgefallen, was
der priméren oder inneren Zeitlichkeit eigentiimlich ist, z,B.die Nichtumkehr-
barkeit. Denn die Koordinate t der Zeit geht in die Formel ein wie eine Raum-~
koordinate und kann daher mit positivem oder negativem Vorzeichen verwendet
werden, Wenn ein physikalischer Vorgang, d.h.der Zusammenhang gewisser
mefbarer physikalischer Gréfien durch Vermittlung der Zeit mathematisch
dargestellt ist, so ist damit eine funktionale Abhingigkeit zwischen den Gréfen
zum Ausdruck gebracht. Aber es ist hier anzumerken, daf diese funktionale
Abhingigkeit sich wesentlich von der Urséichlichkeit unterscheidet, worauf
insbesondere H,Driesch hinweist: "den groBen Unterschied zwischen Kausalitit
und bloBer "funktionaler' Zuordnung kann man schon daraus entnehmen, da

3) a.2,0.5.45.

175




jedes Funktionalverhiltnis sich umkehren 1i68t, ein Kausalverh#ltnis aber nicht',
(a.a,0.5.49). Man sieht daher, dafi der Kausalitit eine gewisse Gerichtetheit
elgentimlich ist, die eine "Entsprechung' zum gerichteten Willen zeigt, Man
kann das Prinzip der Kausalitit so formulieren, dafl gleichartige Vorginge so
verlaufen, daf sie einem allgemeinen Wirkungsgesetz folgen. Hier ist eine
liberraschende Analogie zum Gesetz des Willens hervorzuheben, Denn auch der
Einzelwille kann nicht nach Willkiir handeln, sondern er ist in einen Wirkungs-
zusammenhang mit anderen wollenden Individuen hineingestellt, Die kausale
GesetzmiBigkeit entspricht im Gebiet des menschlichen Willens dem katego-
rischen Imperativ des Sittengesetzes, das bei Kant bekanntlich so formuliert
wird: ""Handle so, daB die Maxime deines Willens zugleich als Prinzip einer
allgemeinen Gesetzgebung gelten kann." Dieses Willensgesetz hat also in
gewissem Sinne den Charakter eines Naturgesetzes, wobel der Begriff der Natur
eine Erweiterung erfihrt, die liber das physisch-physikalische Gebiet hinaus-
fihrt, Das ist nicht nur eine "'zufallige’ Analogie oder eine''Veranschaulichung',
sondern der Ausdruck eines allgemeinen, alle Gebiete der Natur und des Lebens
verbindenden Gesetzes der Entsprechung, das unserer Erkenntnisfunktion ein-

geprigt ist, %)

Wer meint, daB damit die Grenzen der Physik allzu weit {iberschritten
sind, der sollte bedenken, dafl die Trennung des Weltwissens in "Fakultiten"
nur dem Bediirfnis der Gelehrten nach Arbeitsteilung entspringt, aber mit der
unbeschnittenen Wirklichkeit nichts zu tun hat, die vielmehr in jedem Einzelfall
zu allen anderen Gebieten mehr oder weniger offene, meist aber geheime und
nur bewufit verschleierte und verschwiegene Beziehungen unterhilt. Gerade
die wirklichkeitsfeindliche Auftrennung der Wissensgebiete in"Fakultsten' oder
"Lehrstithle", wie zweckmiBig sie auch immer sein mag, ist der tiefere Grund
dafiir; da8 die Vertreter der Sonderdisziplinen, z.B,der theoretischen Physik,
das meiste einseitig, falsch oder verzerrt sehen. Jede Fakultit hat ihre
besonderen Begriffsformen, die sich im Grunde gegenseitig widersprechen, ohne,
daBl eine Instanz vorhanden ist, die in der Lage wire, diese verzerrten Per-
spektiven aus einer wirklich universellen Sicht heraus zu korrigieren. Das
astronomische Weltbild z.B.und etwa das theologische Weltbild haben nicht die
geringsten Berithrungspunkte, ja sie stehen in absolutem Widerspruch zu ein-
ander oder heben sich gegenseitig auf, was man auch an kiinstlichen Aussdh-
nungsversuchen erfinden mag. Insbesondere ist es durch diese Absperrungstaktik
moglich geworden, dafl die Physiker, wie in einer Festung eingeschlossen und
unkontrolliert von den anderen Fakultsiten, ihr dogmatisches Gebiude aufrichten
und eine eigene, von den anderen kaum verstandene Formelsprache erfinden
konnten, die durch ihre magische Fremdheit und ihre kithnen Folgerungen impo-
nierte, obwohl nur die engsten Angehdrigen der. Fakultit etwas davon wirklich
verstanden. Wesentlich hat auch zur ‘"Popularisi-erungg' oder zur Durchsetzung
und Sicherung der Relativititstheorie die Tatsache beigetragen, daB sie von
bedeutenden Autorititen (z.B.Max Planck), die philosophisch nur wenig durch-
gebildet waren, gleich zu Beginn ihres Auftretens auf den Schild gehoben und
der Welt als eine kopernikanische Entdeckung gréften AusmaBes vorgestellt
wurde. Auf jeden Fall sind in der Folgezeit alle Mittel angewendet worden, um
diese Theorie zum festen dogmatischen Bestand der theoretischen Physik zu
machen und alle Angriffe dagegen abzuwehren. Auch bei Berufungen und Be-
férderungen von Akademikern wurde stillschweigend die Zustimmung zur Rel,

4) Ich verweise hier auf mein philosophisches Werk: "Die Welt als Schuld und Gleichnis",
System einer universellen Symbolik, Wien 1920, L Wy :
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Theorie als Bedingung gefordert, natiirlich in entsprechend getarnter Form.
Die Erfahrung hat gezeigt, dafl viele Gegner mit der Strafe des Totschweigens
bedacht wurden, was einer Schadigung der Existenz gleichkommt, Noch ver-
werflicher ist es, wenn diese Schidigung sich noch mit einer politischen.
Diffamierung verbindet, die dann eine ewige Verdammnis bedeutet. Im Ganzen-
ist die Situation so, daB ein von vielen Seiten als unertréglich empfundener
Zwang ausgeillbt wird, der geradezu den Eindruck einer diktatorischen Ein-
partelenherrschaft macht, so daf die vielen zur Kritik Geneigten schon aus
Griinden der Existenzbedrohung sich einfach nicht hervorwagen und es lieber
vorziehen, die schweigende und duldsame Rolle der Mitlaufer zu iibernehmen. -
Das alles ist um so merkwirdiger, als es sich in der Relativititstheorie
schlieBlich um Grenzfragen handelt, die aus dem engeren Gebiet der Physik
hinausfiihren in weltanschaulich-philosophische Bezirke, wo sonst, jedenfalls
in anderen geisteswissenschaftlichen Fakultdten mehrere gegensitzliche An-
schauungen zugelassen werden. Aber was man im Ubrigen auch anfiihren mag,
um das Ritsel des Erfolges dieser an sich widerspruchsvollen und mit héchst
bedenklichen Mingeln und Irrtiimern ausgestatteten Relativitidtstheorie zu logen:
es bleibt doch immer ein Rest, den man nicht zu erkliren und zu entrdtseln
vermag. E.Gehrcke 5) pehandelt insbesondere die Massensuggestion, die bei
der Popularisierung und Ausbreitung dieser Theorie sicher eine grofle Rolle
spielte, obwohl man es nicht recht begreifen kann, daB gerade eine Lehre, die
am Schreibtisch von Mathematikern erfunden wurde und sich gar nicht popula-
risieren 148t, in die &ffentliche Diskussion gezerrt wurde, Man muf} sich dabei
abgewshnen zu meinen, daf} die Welt von der Vernunft und von Vernunftgriinden
geleitet wird, Im allgemeinen sind irrationale Faktoren mafigebend, die oft mit
einem Maximum von Unvernunft verbunden sind. Wie die Geschichte lehrt,
machen sich von Zeit zu Zeit schlagwortartige Parolen in der Offentlichkeit
breit, deren Herkunft nur schwer festzustellen ist und es ist bemerkenswert,
da gerade in politisch kritischen'Zeiten die gilnstigsten Voraussetzungen fir
die Massenaufnahme und Massenverbreitung dieser Parolen gegeben sind, und
das Massen- und Kollektivbewufitsein oder die Herrschaft des "Wir" ist in der
akademischen Welt besonders stark entwickelt. Die Propaganda fir die Rela-
tivititstheorie, die teilweise peinliche Formen annahm, setzte in der Hauptsache
nach dem ersten Weltkrieg ein; dieser Krieg nimlich hatte, und zwar tiberall,
ein seelisch-geistiges Vakuum zuriickgelassen, in das gerade solche fremdartige
Parolen und paradoxe Scheintheorien leicht eindringen konnten, die geeignet
waren, die negativen Auswirkungen der Niederlage zu iiberdecken und zu tiber-
spielen oder davon abzulenken. Es ist hier ein Schicksalsgesetz anzumerken,
das man etwa so formulieren kann: Wo sich ein Niedergang oder ein gewisser
AbsterbeprozeB vorbereitet, da ist der N&hrboden besonders ginstig fiir das
Eindringen parasitirer Erscheinungen, die den Niedergang erst vollstidndig
machen, und die Relativitdtstheorie kann man mit Recht als eine parasitire
Erscheinung ansehen. Es sieht ferner fast so aus, als. ob es sich dabei um den
Teil einer Weltverschwérung handeln wiirde, die darauf hinzielt, die Grundwerte
und Grundordnung der vom Abendland in langer Arbeit aufgebauten wissen-
schaftlichen Kultur zu unterminieren und den Verfall aller Werte und die Dena~-
turierung der Natur unter dem Deckmantel formalwissenschaftlicher Hochlei-
stungen zu unterstiitzen und zu férdern. Aber man miite an der Zukunft der
Menschheit verzweifeln, wenn man annehmen wiirde, daf dieser Plan gelingen
oder nicht aufgehalten werden konnte, Wenn es in Deutschland zundchst auch nicht

5) E. GEHRKE, Die Relativititstheorie eine wissenschaftliche Massensuggestion, Berlin
1920.
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sehr hoffnungsvoll aussieht — denn der Deutsche ist nun einmal der geborene

Untertan—, so melden sich doch im Ausland, nicht zuletzt in Osterreich, zahl-
reiche und namhafte Fachleute, von denenich einige bereits in der oben zitierten
Arbeit genannt habe, welche die Schwiche und Widerspriiche jener magischen
Welttheorie klar erkannt und denMut haben, sich gegenden akademischen Terror
der relativistischen Hohenpriester aufzulehnen, Es ist zu hoffen, daf} diese
Stimmen sich vermehren und dafl die wissenschaftliche Welt endlich zu einer
gesunden, von falscher Begriffsbildung gereinigten und durch neue Versuchs-
ergebnisse gestiitzten Auffassung der physikalischen Welttheorie zuriickfinden

wird,




