erfahrep. Die Sterne beschreiben kleine Kreise. Ellypsen oder
Gerade, je nach ibrer Lage zwischen Pol und Erdiqusator. Der
Kosinus des Aberrationswinkels ist

cosa = Ye2 — vZ /e = \T — vZZ . 6))

¢ ist die Hypotenuse, v und \c¢2 - v2 sind die Katheten im Ab-
errationsdreieck. Die Mathematiker lieben es, Formeln auf eine
einfache, elegante Form zu bringen, so daB heute die wenig-
sten Einsteinglidubigen wissen, daB die ,relalivistische Wurzel“,
der Lorentzfaktor eine lingst bekannte Kosinusfunktion ist.

Die Bradleysche Kosinusfunktion wird nun irgendwie in die
Ableitung der Lorentztransformation eingefiihrt. Ich nehme
wohl mit Recht an, daB dies nicht absichtliche Téuschung der
Relativisten ist. Die Erfahrung zeigt, daB auch diese Rech-
ner in den meisten Filllen nicht wissen, was sie recbnen: Wie
wir sehen werden, ist Bradleys Kosinusfunktion bereits in den
Primissen, in den relativistischen Galileitransformationen ent-
bhalten. Eine zusitzliche Einfiihruog der Bradleyfunktion ist
daher wberfliissig.

Die relativistische ,Galileitransformation*

Wir baben festgestellt, daB fiir die beiden gegeneinander
bewegten Systeme A und B die gleichen Galileitransformatio-
nen gelten miissen. Ist A unser ,ruhendes“ System und be-
wegen sieh Licht und Gegensystem B in gleicher Richtung,

dann gilt X’B = XA — vt = xA(c — v)/c. (1d)
Durcb Umformen erhalten wir aus (1d) xA mit einem - :
XA = X’B + vt = xX’B e/(c — V) (le)

Dies sind keine neuen Gleichungen fiir A, vielmehr sind (1d)
und (le) mathematisch und ihrem physikalischen Inhalt nach
ideptisch. Der Summand — vt #ndert sein Vorzeichen in -+ vt,
wenn er auf die andere Seite der Gleichung gebracht wird;
das Vorzeichen im Faktor (c—v) bleibt aber unverindert. Auf
der einen Seite der Gleichung wird multipliziert, auf ¢er ande-
ren Seite durch (¢ — v) dividiert. Analog gilt, wenn wir B als
»rubend“ ansehen, x’A = XxB — vt und xB = xX’A + vt.
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Die Relativisten miBachten die elementaren Regeln der Al-
gebra und sie vermengen die beiden Formen. Sie setzen die
beiden Moglichkeiten der Galileitransformation, gleiche Rich-
tung von Licht uod Gegensystem uad entgegengesetzte Rich-
tungen von Licht und Gegensystem, einander gleich. Fiir den
ersten Fall, Licht und System haben gleiche Richtung, ver-
wenden sie das Symbol x’. Haben Licht und System verschie-
dene Ricbtungen, bezeichnen sie den Lichtweg mit x.

Die Galileitransformation lautet mit absoluten Zeiten

xX’=x—vt und x = x’ 4 vt. (6a)

Die Relativisten {iberséhen, dal die beiden Gleichungen nur

Umformungen der gleichen physikalischen Relation sind. Diese

mathematische Tatsache wird zielstrebig durch die Einfiibrung

relativer Zeiten (mit konstanter Geschwindigkeit c) vernebelt:

X =x—vt und X=X 4+ vt (6b)

Dafl in diesen beiden Gleichungen die x nicht identisch sind,

batte schon H. Strasser 1922 erkannt. Links erbalten wir

X = X’ + vt, im Gegensatz zu rechts: x = x’ + vt’. Links ist
x eine Funktion von t, rechts aber eine Funktion von t’.

Wir gehen jetzt rein formal mathematisch weiter. Wir bilden
aus den relativistischen ,Galileitransformationen“ der Licht-
wege x und x’ (mit relativen Zeiten t’) das geometrische Mittel:
X=x—vt=Xx(c—v)/e und x =x" + vt’ = x'(c 4- v)/e (6¢)
Kreuzweise Multiplikation, die x und die x’ je auf eine Seite,
ergibt
x'x’(c + v)/e =xx(c — v)/e und x2=1x2(c — v)/(c+Vv) (7)

oder x =x\(¢c —v)[(c + v). ®)

Diese Gleichung ist identisch mit der Lorentztransformation
der Liéngen. Um ftir die Lorentransformation im Zibler
(¢ — v)/c und im Nenner Yc2 - v2/c zu erhalten, erweitern
wir mit Ve — v /c:
X =x\c—vlie—v'e/le+vic—v'e=
=x(c —v)e/Ve2—v2'c=(x —vt)/ V1 — v2/cz2 (9)
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Ganz analog erhalten wir auch die Zeiten als geometrisches
Mittel von (6c):

X =ct' =ct(c —v)le und x = et = ct’(c + v)/e (10)
daraus

ctet(c — v)/c = ctct’(c + v)/e und 2 =1t2(c —v)/(c L+ v)

oder t=t\e=v)/E+ . (11)
Die relativistischen ,Galileitransformationen* (6b) widerspre-
chen der physikalischen Wirklicbkeit. Den beiden Formeln feblt
die wichtigste Voraussetzung jeden mathematischen Systems,
die inuere Widerspruchsfreibeit. Notwendig bleibt die daraus
abgeleitete Lorentztransformation, die mathematische Formu-
lierung des Einstein-Glaubens, obne jeden pbysikalischen Sinn.

Ich mocbte noch einmal festhalten: In den relativistischen
»Galileitransformationen® ist bereits die Lorentztransformation
enthalten, eine ,Galileitransformation“ mit relativen Zeiten und
konstanter Grenzgeschwindigkeit ¢, dividiert durch Bradleys
Kosinusfunktion. Besonders hervorheben méchte ich auch, da
die Lorentztransformation, wie die Galileitransformation, eine
eindimensionale Transformation ist, die nur Vorgéinge in Rich-
tung der x-Achse behandelt. Die Verléngerung des transver-
salen Lichtweges im Michelsonversuch durch die Aberration
infolge der Systemgeschwindigkeit v wird in der Lorentztrans-
formation picht berlicksichtigt. Die transversalen Lingen blei-
ben, obne weitere Begriindung, untransformiert:

y=y und Z =1z

Mathematisch korrekt wire allein, wie schon Strasser 1922 fest-
stellte:

y=0 und =0

Da der durch die Bewegung im Ather verlingerte transversa-
le Lichtweg (im Michelsonversuch) nicht durch eine entspre-
chende Verkiirzung der transversalen Léingen kompensiert wird,
muf die Aberration im Michelsonversuch dnrch die Bradley-
Funktion im Nenner der transversalen Zeit ausgeglichen wer-
den. Eine physikalisch hdchst merkwiirdige Tatsache, von der
die Einsteingldubigen nichts in ihrem Katechismus lernten.
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Die auBerordentlich einfache und {ibersichtliche Form der
Lorentztransformation (8) und (11) hatte bereits 1975 J. A.
Morales, unmittelbar im Zusammenhang mit dem relativisti-
schen Dopplereffekt; weiter C. A. Zapffe 1982. Den Zusam-
menhang des Bruches \c — v | e 4- v mit der Lorentztrans-
formation und mit dem geometrischen Mittel der relativisti-
schen Liingentransformnationen bemerkte kein Relativist.

Die ,Gleichzeitigkeitsdefinition* von Poincaré
widerspricht der Lorentztransformation

G. Webr zeigte 1980, daB der relativistische Dopplereffekt
das geometrische Mittel zwischen einer kugelsymmetrischen
und einer asymmetrischen Wellenausbreitung ist. Fiir die , De-
finition® der Gleichzeitigkeit verwendete Poincaré das arithme-
tische Mittel der Laufzeiten eines Lichtsignals in Richtung der
Bewegung des Gegensystems udd gegen diese Richtung, nach
Refexion an einem Spiegel. Einstein iibernahm die Gleichzei-
digkeitsdefinition von Poincaré als ,Einsteinsche Gleichzeitig-
keit“: ,Einstein hatte erkannt, daB hier eine Definition fahlt.“
Allerdings hatten Poincaré, Einstein und die zahllosen Nachbe-
ter iibersehen, daB die Zeitpunkte der Reflexion und der Riick-
kebr des Lichtsignals an den Ausgangspunkten in den beiden
Systemen durch die Lorentztransformation eindeutig festgelegt
sind. Da ist kein Raum fiir eine konstruierte Definition. Die
Zeitmitte zwischen Emission und Riickkehr des Lichtsignals
und der Zeitpunkt der Reflexion sind auch nach der Lorentz-
transformation durchaus nicht gleichzeitig. Selbstverstindlich
kann eine Definition diese Zeitpunkte nicht gleichzeitig ma-
chen. Alle diese sensationellen, aber dilettantischen Phanta-
stereien sind heute lingst {iberholt durch das weltweite, in den
Weltraum reichende time keeping, wie L. Essen, Englands
fibrender Atomubrenfachmann, gezeigt bat.

Mathematische Kritik der relativistischen Galileitransformation

In den relativistischen Galileitransformationen werden zwei

wohlunterschiedene, physikalisch direkt entgegengesetzte Vor-

gioge einander gleichgesetzt. Bewegen sich Lichtsignal und
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Gegensystem in die gleiche Richtung, dann ist die Systemver-
schiebung vom Lichtweg zu subtrahieren; gleiches gilt von den
Geschwindigkeiten. Die relative Lichtgeschwindigkeit im Ge-
‘gensystem ist notwendig (fiir den kiirzeren Weg in gleicher
Zeit) um die Systemgeschwindigkeit v kleiner als im eigenen
(rubenden) System. Fiir die Lichtwege haben wir ebenso wie fiir
die Lichtgeschwindigkeit Vektordifferenzen: ¢t — vt und ¢ —v.

Bewegen sich aber Lichtsignal und Gegensystem in entgegen-
gesetzte Ricbtungen, dapn ist zum Lichtweg der Systemweg,
die Verschiebung der beiden Systeme gegeneinander, hinzuzu-
zéhlen. Ebenso bei der Lichtgeschwindigkeit: Fiir den groBeren
Weg in gleicher Zeit wird zur Lichtgeschwindigkeit die Sy-
stemgeschwindigkelt addiert. Fiir die Geschwindigkeitsvekto-
ren haben wir ebenso wie fiir die Wegvektoren Additionen:
ct - vt und ¢ 4 v. Eine Vektordifferenz in einem System
kann nur durch einen relativistischen Trick zu einer Vektor-
summe im anderen System werden; und umgekehrt. Selhstver-
stdndlich wissen das die mathematischen Theoretiker, aber da
sie an die Unfehlbarkeit der Autoritdten glauben, verzichten sie
auf eigenes Denken. Untertanen lernen pur von der Obrigkeit.

Auch rein algebraisch zeigt sich, dafl eine Gleichsetzung
der beiden relativistischen Galileitransformationen unzulissig
und mathematisch falsch ist. Die Relativisten setzen natiirlich
nie explizit die beiden Gleichungen gleich. Da wire der Betrug
zu offensichtlich: x’ = x — vt = X’ + vt’ = x Aber sie tun
dies unter der Hand, implizit, indemn sie die algebraischen
Symbole der beiden sich widersprechenden Gleichungen in ein
und derselben Ableitung ohne irgendwelche Differenzierungen
verwenden. Multiplizieren wir die beiden Gleichungen kreuz-
weise wie oben (7), fiibrt dies zur Lorentztransformation (8).
Der verdeckte Widerspruch wird aber sofort sichtbar, wenn wir
die linke Seite der einen Gleichung mit der linken Seite der
anderen Gleichung multiplizieren; und ebenso die rechten Sei-
ten. Wir setzen wieder x = ¢t und x’ = et”

ctet’ =t{c—v)'t'(ec+ v) (12)
Soll diese Gleichung richlig sein, dann muf§ v = 0 sein.
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Mit dem Ergebnis
ce=(c—v)(e-Lvw) oder 2 =¢2-—-vZ (13)

ist die Lorentziransformation unwiderlegbar als mathematisch
falsch erwiesen. Morales spricht vom gréB8ten mathematischen
Betrug des Jabrhunderts. Mit der Offenlegung dieses Wider-
spruchs fehlt allen Theorien, die mit der Lorentztransforma-
tion in Verbindung gebracht werden, die mathematische Basis.

Einstein 1921: Hochgestochener Nonsens

Die Lorentztransformation ist eine Galileitransformation mit
der Nebenbedingung c¢ = const (K. Pagels, Rostock 1981).
In diesem Siope, aber nicht mit dieser Erkenntnis wurde sie
von Voigt, Larmor, Lorentz, Poincaré entwickelt. Bis dann Min-
kowski sich der Sache snnabm. ,Die Transformation von einem
System Minkowskischer Koordinaten in ein anderes wird eine
Lorentztransformation genannt.“ belehrt uns J. L. Synge, Dub-
lin. Ein schoner Satz zum Auswendiglernen. Ein CERN-Mann
erklirte einem Kritiker, man miisse Einsteins Theorie nur in
der Minkowski-Form darstellen. dann sehe man sofort, dafl
alles in Ordnung sei. Dies ist die altbewiihrte Methode der
Sophisten, die schon Platon im Euthydemos verspottete: Mog-
licbst viel und méglichst kompliziert, dann vergeht dem Zu-
hérer das Denken.

Ein Muster dieser Methode lieferte Einstein in seinen ,Vor-
lesungen®, Princeton 1921. 55 Jabre lang mufite die Mensch-
beit ohne diese tiefen Weisheiten ihr Dasein fristen. Doch
dann giog es Schlag auf Schlag: Nabezu jedes Jabr kam eine
peue Auflage.

Zunichst wird der Leser auf 22 Seiten ,Raum und Zeit in
der vorrelativistischen Physik“ iiber mathematische Probleme
belehrt. von denen Einstein selbst keine Ahnung hatte. Irgend-
ein ,junger tiichtiger Mathematiker* hatte ihm das vorgeschrie-
ben in wildem Durcheinander. ,Zum Wesen der Ubr gehort,
daB die an ihr gezdhiten gleicbartigen Teilvorgiinge der Erleb-
pisfolgen als einander gleich angesehen werden diirfen. *
,Die Strecke hat eine von der Koordinatenwahl unabhingige
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